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RECENSIONI E SEGNALAZIONI

Friedrich Diez Centernnial Lectures, ¢d. by Epwarp F. TuTTLE, Berke-
ley, London and Los Angeles, [1976], pp. VI-30 (Center for Me-
dieval and Renaissance Studies. « Contribution ». 9; Supplement
to « Romance Philology », XXX, n° 2, November 1970).

>

[ due contributi inclusi in questo fascicolo si presentano ognuno
con una sua specificita di taglio: rivolto verso la figura di Diez e il
ruofo che egli ebbe rispetto alla linguistica romanza il primo, mentre
il secondo ¢ incentrato su un’analisi pilt generale della Stimmung cul-
turale tedesca del sccolo scorso e della sua influenza cul sorgere della
filologia ottocentesca come meicdo ¢ come disciplina.

Il titolo stesso del saggio di Maikiel (Friedrich Diez and the Birth
Pangs of Romance Philology) ricsce forse a darc gid un’idea dellori-
ginalita dei suol contenuti: ¢id che il lctiore vi trova non & soltanto
un’attenta ed accurata collocazione stovica di Diez nello sviluppo della
linguistica romanza, ma una ipotesi di spicgazions di un fenomeno
ben noto, ma non per quesio meno singolave, ovvero la sfasatura esi-
stente fra la nascita ¢ lo sviluppo deila romanistica e la nascita e 1o
sviluppo dcil’indocuropeistica ¢ della germanistica. In ultima  analisi
Iesame di questa situazione prende le mosse proprio dalla figura di
Diez e da una ricognizione critica sia della sua produzione ¢ del rap-
porto di questa con altie opere o altre esperienze culturali anteriovi,
coeve, posteriori, in una parola con il background culturale in cui lo
studioso si muoveva, sia delle relazioni di filiazione didattica da lui
contratte. La figura di Dicz ¢ delineata sin dall’inizio come quella di
un « fonesome maverick scholar » la cui opera si iscrive in uno spazio
che si potrebbe definire « vuoto ». I senso di cid ¢ ben messo in evi-
denza attraverso lesame della sua formazione scientifica originaria-
mente classicistica e solo in un secondo momento rivoltasi alle lingue
moderne, in particolare a quelle romanze, per interessi del tutio perso-
nali o per spunti felici, legati comunque a fatti episodici, come la visita
a Goethe, da cui gli venne la sollecitazione allo studio del provenzale
antico. Il curriculum della sua produzione sembra seguire una para-
bola tipicamente romantica, con la traduzione di ballate dallo spagnolo
antico e con quelle del Corsaro e di Lara di Byron, a cui scguiranno
nel 1825, 1826, 1829 tre libri sulla poesia antico-provenzale. Ma non
sono questi lavori glovanili a dare Ja vera specificita ¢ originalith dell’
opera di Diez; il motivo per cui ['tomo ¢i appare un pionicre solitario
¢ lo sforzo consapevole, solido, crganico di costruire una Romwanische
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Sprachwissenschaft. Questa importanza del ruclo storico di Diez, peral-
tro non sempre riconosciuta, & sottolineata ed articolata da Malkiel
attraverso tutta una seric di considerazioni sulla natura e sul modo
peculiare con cui Diez si avvicind e trattd i problemi linguistici, sulla
qualita dei risultati da lui raggiunti nel periodo pitt intenso della sua
produzione (di particolarc interesse & l'analisi assai puntuale e tecnica
che Malkiel fa della Prefazione dell’Etymologischen Wérterbuch der
romanischen Sprachen [pp. 7-14]). Ma c¢id che colpisce ancor pitt
lattenzione di Malkicl & la singolarita della fortuna dell’opera lingui-
stica di Diez: aila pubblicazione fra il 1836 ¢ il 1844 della Grammatik
der romanischen Sprachen e a quella nel 1853 dell’Etvinologischen
Worterbuch der romanischein Sprachen fa seguito un trentennio di
uoto assoluto in cui Popera del maestro tedesco non ha continuatori.
né interlocutori di livello con cui avviarc un dialogo costruttivo. Questo
vuoto di trent’anni costituisce il nucleo attorno a cui si muove il saggio
di Malkiel, il punto di sutura dove egli articola e salda insieme con
grande ecufezza Pesame della storia individuale dello studioso e quello
pit amplio del clima culturale del suo tempo. Prima di chiedersi se
il motivo di quesio gap trentennale sia dovuio ad una qualche debo-
lezza intrinscca, Malkiel dimostra con precisione di fatti e stringatezza
di argomentazioni che Dapparentemente incomprensibile vucto e, pilt
in generale, il ritardo di nascita della linguistica romanza, trova delle
ragioni di fondo nell'ambiente culturale europeo specialmente della
prima metd dell’8C0. Sintomi di questa gracilita ¢ inconsistenza della
linguistica romanza durante il suo lungo processo di costituzione sono
da Malkicl individvati in fati di diverso tipo. La Geschichie der
Sprachwissenschaft und orientalischen Philologie in Deuischland, uscita
nel 1869, passando in rassegna gli studi linguistici tedeschi del XIX
secolo, riservava in tutto alla romanistica quattro pagine. Del resto,
gia nel 1846 il primo volume dell’« Archiv fiir das Studium der neueren
Sprachen und Literaturen », rivista di lingue moderne a carattere emi-
nentemente  didattico, delie tre lingue previste dal curriculum dell’
istruzione secondaria tedesca (tedesco, inglese, francese) aveva asse-
gnato a gquest’ultima una parte trascurabile: la rassegha fatta da Mal-
kiel dei contenuti di romanistica del volume mostra un vecchiume
metodologico, ben lontano da cid che doveva diventare la vera e
propria punta di diamante della metodologia scientifica della disci-
plina: « medieval literature, historical grammar, rural dialects. etymo-
logy, and folkiore » (p. 3). Neppure poteva essere un caso che studiosi
come Ascoli, Diefenbach, Thomsen, i cui primi intercssi erano stati
di romanistica, si fossero poi dedicati ad altri campi linguistici.
Questa sintomatologia & accompagnata da una lucida esposizione
di fattori che influenzarono il protrarsi della gestazione della roma-
nistica. Malkiel parla di emozioni pitt forti che indoeuropeistica e
oricntalistica potevano offrire a personalitd di talento cd amanti delle
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scoperte (le continue decifrazioni di lingue morte indoeuropee nel
secolo scorso sono un esempio in questo senso). Altro fattore che Mal-
kiel isola ¢ quello relativo alla situazione dell'istruzione nell’Europa
centrale, che privilegiava indubbiamente le lingue germaniche rispetto
al francese. Per quanto riguarda invece I’Europa peninsulare, gli inte-
ressi per una linguistica romanza comparata c¢rano pressoché inesi-
stenti e, comunque, gli studi di linguistica romanza si presentavano
estremamente frammentari.

Ma come si inseriscono in questo quadro i fattori pit specifica-
mente legati alla personalithy di Diez? Egli era giunto agli studi di lin-
guistica in eta matura, a differenza di Rask, Bopp e Grimm: questo
elemento contribui certo in notevole misura a formare il modo di
approccio di Diez ai problemi linguistici, contrassegnato dall’oggetti-
vita ¢ dall’equilibrio piuttosto che da intuizione e genialita, un modo
di appreccio che Malkiel sintetizza in queste quattro qualita: « detach-
ment, perspective, objectivity, cosmopolitanism » (p. 6). Ma queste
qualitd, che, pure, sccondo Malkiel non sono le pitt adatte ad accatti-
vare una discendenza numerosa di allievi, non POSSOno cssere  consi-
derate che un fattore sccondario dell'isolamento del maestro tedesco.

11 taglio originale del saggio & reso ancora pitt intercssante da una
capacita di collegamento di ambienti, fatti, situazioni, con cui Malkiel
si muove organizzando con finczza un panorama ricco e stimolante di
tutta un’epoca della cultura curopea.

Il secondo saggio (P.H. Reill, Philology, Culture, and Politics
in Early 19th-Century Germany) & incentrato su di un esame del pen-
siero culturale e politico della Germania del primo oftocento, visto
attraverso lo sviluppo della filologia intesa « as a mode of thought ».
La chiave di lettura tradizionale della storia della linguistica, secondo
cui nella storia della disciplina si riflettono le fasi della pilt gencrale
storia della cultura, & qui invertita, come usa fare Foucault, nel senso
che la storia deila <éxvn da forma alla storia della cultura, ne costi-
tuisce anzi un frammento senza di cui essa non csisterebhe,

ROSANNA SORNICOLA
Universita di Salerno

The Poems of the Troubadour Peire Rogier, edited by Derex E.T.
NicnorsoN, Manchester, Manchester University Press, 1976, pp.
IX-171.

A poco meno di un secolo dalla pubblicazione dell’analogo lavoro
dell’Appel !, Derek E.T. Nicholson ci offre una nuova edizione delle

V' Das Leben und die Lieder des Trobadors Peire Rogier, bearbeitet von Carl
Appel, Berlin, 1882,
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hrl'che (nove) di Peire Rogier, trovatere originario dell’Alvernia. la cui
attivita risale alla seconda meta de] XII sec. '

Lo studio di Appel, di indubbia validita tuttora, costituisce un
punto di 1'§fcrimcnto costante del discorso critico dell’editore piu re-
cyente'e ne ispira spesso le scelte dj metodo (si considerino. ad esempio,
Padezione di ¢ come manoscritto base, la successione delle poesie
scicondo la versione di IX, linserimento della replica di Raimbaut
d’Aurenga a Peire Rogier [Pill. 389.34] accanto alla lirica indirizzatagli
da quest’ultimo, ecc.). Non meno numerose sono tuttavia le diversenze
da tale lavoro, tra le quali, oltre ad interventi propriamente tes?uali,
va sottolineata Iesclusione delle sette liriche di dubbia attribuzione
dell’alverniate senza il sostegno di alcuna spiegazione. Una simile esclu-
slone nen ¢ certo di poco peso, dato il carattere complesso dei com-
ponimenti in questione e il loro disporsi in maniera problematica nei
_con‘frontl di ogni attribuzione di paternita. In un contesto quanto maj
mtricato, quindi, in cuj gli indizi rivelanti Peire Rogier come autore
di qualcuna delle liriche dubbie sembrano a noi tutt’altro che secon-
dari, appare gravemente limitante ’assenza  dj qualsiasi motivazione
da parte dell’editore, quasi la sua scelta fosse inoppugnabile.

_ Nell'introduzione (pp. 1-33) N. riconcsce Ia fragilita, in mancanza
di una documentazione storica precisa, delle informazioni fornite dalla
vida provenzale sul conto del pocta e mette bene in chiaro, allo stesso
modo di altri editori di testi trobadorici, che i pochi dati biografici rica-
vab%li, sulla scorta anche del contenuto delle liviche ¢ dei siferimenti
dedicati a Peire da alt trovatori, non hanno un valore del tutto
perentorio. Dopo aver accennato alla probabile appartenenza del senhal
Tort - n’avetz ad Ermengarda di Narbona ¢ alla struttura dialogica come
tratto di.stintivo formale di buona parte della produzione di Peire Ro-
gier, egli riporta lo schema metrico analitico ¢ il rimario dej testi cditi,
soffermandosi quindi a spiegarne l'ordine accolto (suggerito dall’esame
comparativo dei diversi membri della tradizione e dal contenuto dej
singoli componimenti). La scelta di C come manoscritto base (tranne
che per VIlII, VIIla, 1X) viene fatta dipendere dalla 'qualith general-
mente m.igh'orc delle lezioni ¢ dalla coerenza o uniformita dcl!augmﬁa.
11 criterio del manoscriito base, che riteniamo inadeguato al tino dj
tradizione della lirica trobadorica, ¢ seguito tuttavia in manicra al-
quanto elastica e le lezioni di C vengono respinte qualora risultino
manifestamente isclate nei confronti degli altri codici. In pratica, tale
criterio si risolve soprattutto nellosservanza di una grafia fondamen-
tale. Se si considera che, prima di N., le edizioni integrali (tra cui
quclla.non critica di R. Lavaud nei Troubadours Ca.'zz‘a!ie‘hs) ¢ varziali
dfz}le liriche dell’alverniate i sono in genere fondate tutte su C, appare
pit ch.e legittimo chiedersi se non sarebbe stato preferibile, ai fini di
una pitt completa conoscenza della realta linguistica meridicnale, se-
guire la grafia del gruppo IK. Quest’ultimo, infatti, per quanto riguarda



