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lLosonna Sornicola
['niversita di Napoli Federico II

Variazione strutturale e stilistica nel tempo e
cambiamento linguistico : alcune riflessioni sul
Cartulario del Chronicon Sanctae Sophiae

Abstract

Hhe structural and stylistic variability that may be observed in texts from different
sy ichronic states of alanguage is often regarded — without qualification - as evidence
ol linpuistic change, Scholars are here faced with a paradox: linguistic change is a
peneral theoretical principle that governs the functioning of all languages and that
can be empirically assumed to operate in the individual historical languages, and
vl il is neither observable nor demonstrable, except over long pericds of time,
I the analysis and comparison of texts cannot by itself prove that change has
ecurred, it is sometimes possible to resort to historical sources that testify more or
less direetly to the unacceptability of certain structures, thereby providing a mare
feltable indication of change. Sources of this type are rare, but when available are
ul considerable interest.

This paper will consider a few early twelfth-century copies of earlier legal

documents from a monastery in Benevento which have been collected in the
[ hronicon Sanctae Sophice (Codex Vaticanus Latinus 49393, Transcribing in black
ik what was presumably the text of the source document (which had the typical
stiuctures of Late Latin scriptae), the scribe made alterations in red ink in a more
correet” Latin, As will be discussed, consideration of the scribe’s practice and
ftentions poses a number of problems, yet the structural and stylistic differences
between the black-ink and red-ink versions seem especially interesting, not merely
fellecting the changes in Medieval Latin, but also shedding light on the complex
imtertwining of Latin and Romance in Southern Langobardia between the VIIT and
(hee carly XIT centuries.

Abstract

| 0 variabiliti strutturale e stilistica osservabile in testi di stati sincroniel diversi di
nin lingea & spesse censiderata prova di cambiamento linguistico, senza ulteriori
problematizzaziond. Ci si trova qui davanti ad un paradosso: il cambiamento
linpmistico & un principio teorico generale del funzionamento delle lingue e si pud
nesnmere in sede empirica che esso operi nelle singole lingue storiche. Tuttavia esso
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non & n¢ osservabile né dimostrabile, se non su periodi di tempo lunghi. Benché
I"analisi e la comparazione di testi di per sé non possano provare che si & determinato
un cambiamento, talvolta & possibile far ricorso a fonti storiche che testimeniano
pit o meno direttamente 1a non accettability i determinate strutture. Tali fonti
pertanto forniscono una pid affidabile indicazione dell*esistenza di cambiamenti,

Questo lavoro prenderd in considerazione alcune copie dell'inizio del XII
secolo di documenti notarili beneventani di epoca pin antica, che si trovano raccolte
nel Chronicon Sanctae Sophige (Codex Vaticanus Latinus 4939, L'interesse di
fuesti documenti pervenutici in copia sta nel fatto che lo scriba che 1i ha redatt
ha traseritto in inchiostro nero cid che presumibilmente era il testo dell’originale,
con strutture caratteristiche delle seriptae tardo-latine, e poi ha aggiunto numerose
correzioni in inchiostro rosso, in un lating “pidl corretto”. La considerazione della
pratica scrittoria e delle intenzioni dello seriba pone numercsi problemi, ma le
differenze strutturali e stilistiche tra le versioni in inchiostro nero e in inchiostro
OSSO meritano una attenzione speciale, Esse infatti non riflettono solo i cambiamenti
avvenuti nel latino medievale, ma possono contribuire a far luce sul complesso
intreccio di latine e romanzo nei territori della Longobardia meridionale tra I VI
e il primo X1 secelo,

1.  Variazione strutturale e stilistica e cambiamento
linguistico

Le differenze strutturali e stilistiche che si possono osservare in testi appartenenti a
stati sincronici diversi di una lingua sono spesso assunte, senza ulterior distingun,
come testimoni dell'esistenza di cambiamenti linguistici. In un certo senso lo
studioso si trova davanti ad un paradosso : il cambiamento linguistico 2 un principio
teorico generale che presiede al funzionamento di tutte le lingue ed & postulabile
empiricamente per le singole lingue storiche ; wittavia esso non & osservabile ng
dimostrabile, se non su scala temporale macroscopica. Un risvalto concreto di
questo problema teorico riguarda la difficolth di stabilire cronologie ben definite
dei processt di cambiamento, che abbiano una validita non puramente ipotetica. La
questione si complica quando gli scarti strutturali e stilistici che si riscontrano in testi
di epoca diversa implicano differenze di maggiore profondit, tali da fare ipotizzare
cambiamenti di sistema e di tipo. Con tali questioni i romanisti sono da tempo abituati
a confrontarsi in sede storica, Processi come la perdita delle marche di caso della
f?essione nominale e la ristrutturazione della morfologia nominale, la scomparsa del
futuro sintetico e la formazione del futuro analitico, la ristrutturazione della sintassi
subordinativa e del sistema dei complementizzatori sono stati rappresentati tramite
modelli diacronici e cronologie sensibilmente diversi,
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In definitiva, ladocumentazione testuale da sela non & sufficiente a dimostrare
["eaistenza di un cambiamento. Una prova migliore, benché non assoluta, sarebbe
["nitestazione, da parte di fonti storiche, che determinati fenomeni hanno varianti
che sono preferibili. Testimonianze di gquesta sorla non sono frequenti per stati
siicronici del passato, ma quando esistono offrono indizi preziosi. 11 caso forse
(i caratteristico riguarda le riscritture di uno stesso testo in un periodo diverse da
uello di stesure precedenti, In queste circostanze, la presa di distanza da forme
dratturali e stilistiche che esistono nella fonte riscritta richiede a sua volta un
applemento di interpretazione contestuale e intertestuale che aiuti a comprendere
¢ oslang in gioco ragioni diastratiche (di stigmatizzazione sociale), diafasiche, o
diacreniche (una determinata struttura & obsoleta o non & pill in usa). E possibile,
ovvigmente, che 1 due ordini di ragioni & sommine, complicando |'analisi. Ma
(uesta pud in ogni caso beneficiare della considerazione puntuale di tute le
inlormazioni che il testo nella sua storicita fornisce,

Il caso che gui discutiamo riguarda una singolare operazione di copia di
documenti beneventani di periodo longebardo, effettuata agli inizi del X1 secolo
i parte di uno scriba principale e da alted il cui apporto @ minore, nel monastero
il Santa Sofia di Benevento, Questi documenti forniscono indizi interessanti per
I'esime delle scarto strutturale e stilistico di aleuni fenomeni morfosintattici del
lmino di scriptas longobarde, in un periodo approssimativamente circoscrivibile
come Y UI=-XII secolo, Pur trattandosi di seriptae tardo-latine, queste font offrono
dati che sembrano utili per comprendere non solo le dinamiche diacroniche del
[ntine medievale in area beneventana, ma anche il complesso intreccio di latino e
vilgire romanzo nei territori dei ducati della Longobardia meridionale,

2. 1l Chronicon Sanctae Sophiae

| documenti acui si é fatto riferimento ci sono pervenuti nellaraccolta del Clironicon
Sanctae Sophiae (Cod. Vat. Lat. 4939), la cui compilazione, nell’ Abazia di Santa
Sutiadi Benevento, futerminatanel 1119, Essi costituiscono il pit antico cartulario-
cranaca’ che si conosca per 1'Ttalia meridionale®, La raccolta, edita e studiata nei

1l genare del carmlario-cronaca & caratteristico dell’lralia meridiconale del XII sec.
(Martin 1993 : 302),

51 veda Martin (2000 : 1=-2). 11 Chronicon Sanctae Sophice & infatli anteriore al
Chranicon Vilmrnense, che fu iniziato dopo il 1119-1124. Esso & inoltre anteriore,
nel suo complessa, ai Chronrica sonasteril Casinensis, iniziad attorno al 1098, ma la
cui stesura, fd opera prima del monaco Guido e ped di Pierro Dizcono, 5i protrasse sino
al 1131=1133, Martin (2000 : 30) osserva che « complessivamentes, |2 testimonianze
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suol aspetti paleografici e storico-culturali da Jean-Marie Martin, & composta da
Annales che iniziano con il consolato di Ottaviano Augusto e terminano con la
consacrazione di Francone come abate di Santa Sofia da parte di papa Onorio
Il inel 1129, ed inoltre da una collezione canonica, da un Catalogo dei duchi e
dei principi longobardi, scritto da una mano diversa da quella che ha redatto el
Annales, e da un Cartulario. Quest' ultimo & diviso in sei sezioni, di cui Ja prima,
la seconda e la terza comprendono quasi esclusivamente atti di duchi e principi,
la sezione quarta contiene le copie di precetti imperiali. la quinta sOprattutlo att
pontificali e la sesta in prevalenza gli atti posteriori al 1X sec.?. Il notevole interesse
storico della raccolta pud essere valutato in virth dell'importanza dell' Abazia di
Santa Sofia, la maggiore, per prestigio, delle fondazioni monastiche volute dai
duchi di Benevento nei sec. VII e VIIL. Completata forse attorno agli unni "60 del
sec. VIII ad opera del duca Arechi, essa fu costruita prape principis awlam e in
pochi anni per i longobardi meridionali acquistd il ruolo di santuaric nazionale,
come San Michele al Gargano®. Di fondamentale importariza & inoltre il contesto
politico e culturale della fine dell’XI sec. e dell’inizio del X1I, in cui ebbe luoga
la compilazione del Chronicon, ovvero il contenzioso sorto tra I' Abazia di Santa
Sofia di Benevento e 1" Abazia di Montecassino. Quest'ultima, che ehbe tra i suoi
advocarores Leone Ostiense, rivendicava la giurisdizione su Santa Sofia ¢ i suoi
possedimenti e fu appunto per contrastarne le pretese che i monaci dell’ Abazia
beneventana prepararono la raccolta di documenti che doveva comprovare la loro
indipendenza. Come & noto, questo tipo di motivazione pratica era piuttosto usuale
nelle liti o contenziosi tra istituzioni religiose, e portava talora a confezionare veri
e propri falsi. Ma al di 13 della vicenda legale, che pure ajuta a comprendere il
contesto pragmatico in coi fureno copiati i doecumenti del Cartulario, & la tensione
tra i due rilevanti centri culturali, normannoe e longobardo. che riveste una notevole
importanza storica, con significative implicazioni anche per 'analisi linguistica,
Il Chionicon, e in particolare il Cartulario, & di grande interesse per il
linguista®, Come ha ripetutamente segnalato Martin, una delle sue caratteristiche

superstili sembrano dimostrare che lo seripterium di Santa Sofia fu paricolarmente

altive durante i primi decenni del sec. X11, che. . segnano 1'eth di Horidezza massima

per tutti | monasterd benedettini meridionali ».

5i veda Martin (2000 ; 37-38 2 66-77),

Siveda Cieeo (2006 ; 353), Perla storia ¢ "importanza politica e culturals dell’ Abazia

di Santa Sofia di Benevenio si veda anche Loud (2000 : 273-306),

b Martin (2000 : 312-313) osserva che il compilatore del Chronicon « nous fa] laizse
un manuscrit quil faut considérer non seulement comme porteur de la plus belle
collection connue de préceptes ducsux et princiers bénéventzing, mais aussi en Iui-

= e
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pecubiont concerne il modo di trascrizione del docwmenti®. 1 compilatore, che ha
oty documents in serittura beneventana, ha conservato in inchiostro nero una
I ies linguoistica tipica delle scritture notarili di epoca longobarda, e una mano
che el maggtor parte dei casi pare la stessa’ ha adottato un sistema di correzioni
Wl e hiostre rossof che, con eccezioni molto sporadiche, corrispondono a forme
soetie to relativamente tali) del latino classico (in questa descrizione si prescinde
dalli presenza di costrugiont preposizionali analitiche, su cui avremo modo di
W i avanti). Le correzioni in rosso sono normalmente presenti negli
il delle prime tre sezioni del cartulario, per lo pit databili all’VIIL e 1X sec.
Lo sevioni quarta e quinta, nispettivamente con le copie dei precetti imperiali e
A witi pomificali, ne sono invece prive, seconde Martin sia perché | documenti
aegiih, per quanto si possa giudicare dalle copie, dovevano essere correlll, sia
gl sembrava inutile correggere imperatori @ papi®, Anche maolti documenti
el wezione sesta, successivi al IX sec., sono privi di correzioni in rosso, ma
I sjuesto caso sembra pin difficile dare una giustificazione del perché. Martin
(0N A0 ipotizza che la ragione possa essere trovata nel fatto che tali documenti
swmbravane meno barbari dei pih antichi ». In realtd in diversi documenti
Siccessivioal sec. IX si osservano del pari fenomeni caratteristici del latino non
¢lnssien'™, Inoltre, 1o stessao Martin osserva che alcuni decumenti tardi (due atti di
Wiherto il Guiscardo) presentano numercse correziond,
Benché una comparazione sistematica tra le copie e gli originali sla impossibile
itranne in uncaso, gli originali sono andati perduti)'*, Martin (2000 : 43) ritiene che

méme, comme un monument culturel du débur du XiTe sigcle, qui doit étre en soi
¢thjet d'éude =,

fi 51 veda Martin (1993 ; 310-31 1), Martin (2000 ; 3%=407 ; cfr. Ziclinski ( [986 ; 349-
$50),

Adcune correziont in rosso, di un colore alquanto diverso e non di rado in scrittura
ciraling, somoe di una mano posteriore (Martin 2000 : 41),

H Martin {2000 : 3940} cosi descrive le realizzazioni materiali delle correzioni : « Con
Vinchiostro rosso [l copista) ha espunto le lettere e sharvato § segni di abbreviatura
dal suo punto di vista grammaticalmente scorretli, agginngendo nellinterlinea la
lettera o il gruppe di lettere destinato a sostituirli »,

I Martin (1993 £ 312, Martin (2000 : 403,

b Usooqui il termine « classico » nel senso di "grammaticalmente corretto’, come una
etichetla di comado, pur essendo consapevole che esso ha implicazioni storico-
cullurali ben pil: complesse.

Il Dei documenti copiati si & conservato un solo originale, un precetto principesco di
Landolfo Ve Pandalfo 1 del 1033 (doc. T, 44 del Chroricon [= Martin 2000 1 416s5])
[l confronto tra copia e eriginale ha permesso a Martin di confermare |'ipotesi che
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« gli scrupoli filologici del copista di Santa Sofia non hanno riscontro... in nessun
aloro cartulario contemporaneo » e che « essi dimostrano non soltanto una vera
e propria competenza paleografica, ma ancora una straordinaria consapevolezza
dell’evaluzione della lingua nelle varie epoche »'. Questa conclusione merita
senz'altro una analisi circostanziata sia delle caratteristiche linguistiche delle copie
del Cartulario (Martin 2000 : 39 ritiene che egli abbia rispettato « le forme barbariche
del latino dei notai alto-medievali ») sia dei motivi culturali che si possono celare
dietro le operazioni di scrittura e correione effettuate dal copista principale.

Il compito che qui ¢i proponiamo & di avanzare alcune domande critiche sul
rapparte tra le varianti linguistiche in inchiostro nero, caratteristiche del lating
notarile di carte longobarde dei sec, VIIL IX e X, e le relative correzioni in rosso
che mostrano seelte pill vicing al latine classico. Le correzioni in rosso possono
davvero significare un emendamento del lating « barbarico » o « volgare » (termini
che uso qui provvisoriamente, per riprendere 1a terminclogia usata da Zielinski e
da Martin, e che considero inadeguati) da parte di scribi con una consapevalezza
linguistica pid sofisticata e con competenze del latine che mostrano un recupero
della grammatica classica ? Tale ipotesi potrebbe avere delle implicazioni non solo
per la storia degli atteggiamenti dei copisti. ma anche per la rappresentazione dei
Latti linguistici nel loro sviluppo, in particolare per la diacronia della transizione dal
latino al volgare romanzo in area italiana nei secoli wa VI e 'inizio de) X1,

E notoche in Ttalia, e specialmente in Italia meridionale, 1a Riforma carolin 2ia
ebbe nel complesso minore influenza ed in ogni caso agl in tempd ritardati
rispetto all’area francese”. La prospettata finezza linguistica del compilatore del
Cartulario, che sembra esser stato consapevole degli scarti tra « latino volgare » e
latino grammaticalmente corretto, deve essere interpretata come il rifiesso di una
Fase linguistica in cui il ritorno a pit solide conoscenze del lating nella sua facies

effettivamente "inchiostro rosso fosse wtilizzato sopratiuito per ristahilire una forma
grammativale corretta, mentre con l'inchiostro nero si rendesse la versione originale
“aherrante”, Tuttavia, bisogna notare che in un piccolo numero di casi le correzioni in
rosso ristabiliscono la lesione grammaticalmente corretta dell’ originale, rettificando
la lezione aherrante della copia (si veda Martin 1993 1 311 ; Martin 2000 : 42-44). City
conduce lo studicso francese a concludere che « il giudizio sul lavoro di trascrizione
che si pud dedurre dal documenta I, 44 & ... leggermente sfumato, ma tetto sommato
estremanmente positive » (Martin 2000 : 43,

12 Lo slesso parere era stato espresso da Smidr (1910 ; 98), che parlz del copista come
di “ein aussergewthnlich unverliissiger Abschreiber”,

12 5iveds Bresslau {1889 : 573-578), Mohrmann (1935 : 15-15e 413, Morberg (1968 @
333,
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tlissica faceva prendere le distanze dal latino « volgare » usato nelle carte notarili
ilol secoli precedenti ? 51 pud sostenere che la « presa di distanza », se di questo

| Iriatlava, sia 'indizio che quanto si trascriveva in inchiostra nero fosse non solo
lmiann, o peggio alieno, al sentimento lingnistico, ma addiritura stigmatizzaro ?
1w pui davvero vedere in cid la spia di un cambiamento che, al pari che nell’area
pulloromanza, prefigura una diglossia tra latino grammaticalmente corretto, come
vineti ala, e lating gramematicalmente non corretio e in rapporto simbiotico col
vilgare, come varietd bassa ?

I\ possibile che questo modello interpretativo, comunemente adottato per
ilonne arce della Romdnia in rapporto alla Riforma carolingia. non sia il pit adatto
ocomungue 'unico che possa aiutare a comprendere i dati testuali che il Chronicon
Naneie Sophiae ol presenta ¢, pi in generale, le dinamiche diacroniche del latino e
del velgare in area italiana meridionale. Una considerazione preliminare si impone.
Sono convinta che dobbiamo rivedere strumenti interpretativi tradizionali accettati
i maniera acritica, non solo il concetto di « lating barbaro », che certo non sta
(i piedi alla luce della riflessione critica degli ultimi decenni sulla lingua dei
dlowcumenti notarili, ma anche 'antico concetto di « latino velgare », 1 col limiti
erann gia statl acutamente discussi da Campanile (19713, Per quanto riguarda i
{ frronifcon, sarebbe opportuno assumere come punio di partenza una domanda
ln vui risposta & sembrata ovvia, ma che forse non & tale : perché il copista ha
faseritto in nero un testo che ha una facies latina tipica delle carte notarili antiche
¢ ha poi effettuate le correzion in rosso ? Che cos’era cit che abbiamo chiamato
«presa di distanza » da parte del copista ?

Un termine di confronto interessante, pur nella sua diversita, & I"operazione
ili copia effettuata da Gregorio di Catino nella sua compilazione del Regesium
Forfense, nell"ulumo decennio dell’X1 secolo. Una parte della raccolta dovuta
i Giregorio comprende la trascriziong i carte di epoca longobarda (VIID sec.)
iell* Abazia di Farfa, vicino Roma. Anche se non ¢i sone pervenuti gli originali
della trascrizione, & possibile avere una qualche idea della sua tecnica di copia in
buse al confronto con gli originali di carte longobarde che abbiamo a disposizione
(vome quelle confluite nei due primi volumi della ben nota edizione del Codice
{hplomatico Longobarde a cura di Luigl Schiaparelli, in buona misura provenienti
iagli archivi di Lucca), e soprattutto in base al confronto con aleuni documenti
originali trascritti dagli stessi notai che figurano come scribi delle carte copiate
da Gregorio nel Regestum Farfense', In ogni caso, & presumibile che la copia

I4 5ol complesso problema del rapporto tra fonte @ copia di Gregorio, si vedano le
diverse impostazioni metodologiche di Ziclinski (1972 26-32), Kurze (1973 1 426—
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della fine dell'X1 secolo abbia un considerevole numero di modifiche linguistiche,
Zielinski (1972 ; 35-85) ha condotto uno studio aceurato dei fenomen; linguistici
che caratterizzano il latino delle carte longobarde dell’ VIIT sec., da cui [;'.aspzuwc
la caratteristica facies con devianze di caso nella declinazione del nome ed
errori di morfologia verbale, facies ben descritta per testi legali longobardi
di varia natura da vari studiosi', Nelle trascrizioni di Gregorio, invece, non si
rilevano queste deviazioni dalla norma classica. Come ha notato Se]ig.rlﬁ':’?lz
329), il copista farfense ha inolire sostituito le strutture analitiche ljpicxhc dei
testi longobardi con delle strutture flessive, Ma la sua operaziene di trascrizione
va presumibilmente ben al di 14 di questi ritocchi, ¢ sembra costituire un Vern
¢ propric rimaneggiamento testuale a pib largo spettro, com parafrasi del testo
per abbreviazione e ristrutturazione dell architettira logico-semantica, benché la
portata di tali intervent si possa solo congetturare'®, Selig (1992 : 330) ritiene
comprensibile la scelta di Gregorio di procedere nella maniera ora ipotizzata
« puisgu’en référant le texte & son propre horizon d’ attente linguisticque, il élimine
tout ce qui peut entraver la lecture des transcriptions par les lecteurs contemporains
auxquels est destiné le recueil ». La studiosa tedesca ritiene che la normalizzazione
linguistica a livello di frase e le trasformazioni dell assetto logico-semantico del
testo siano da mettere in rapporto ad una « prise de conscience plus nette des
exigences de I'interaction communicative ». In particolare, i rimaneggiamenti della
organizzazione transfrastica e della macro-struttura testuale sarebbero effetio di
un tentativo di ottimizzare la comunicazione seritta, frutto di un miglioramento
_Lle]]e cenoscenze linguistiche e dello sviluppo di intense pratiche dello scritto,
in contrapposizione alla pratica ridotta dello scritto, che si rifletterebbe nei testi
longobardi e merovingici (Selig 1992 ; 338-339),

= Questo modello interpretativo si lascia pidl difficilmente applicare alle
1'1Iscr111ure (e sarebbe forse pitt preciso parlare di « sovrascritture ») del Cartulario
511 Santa Sofia. Da quanto si & detto precedentemente, risulla chiaro che sono qui
n gioco condizioni testuali, culturali, e in parte finalita pragmatiche, diverse da
quelle che caratterizzano |'operazione di Gregorio di Catino. L'ignoto copista di
Santa Sofia ha scelto di conservare, non di alterare, la testualith dei documenti

441D : cfr ineltre Selig (1992 : 327-328, 333 & n 24 Lo stesso Gregaorio ha delle
considerazioni sulle modifiche da lui apportate i documenti che trascrive rispetto
agli originali, ma & chisro che questi commenti vanno presi con cautels per il loro
carattere topico (al riguardo cfr. Zielinski 1972 : 29-32 ¢ Selig 1992 : 328),

15 Si vedano, tra gli altei, § classici lavori di Politzer ¢ Politzer (1953 : 14-135), Lisfsted:
(1961 : 214-293), Petraceo Sicardi (1978 : 128-138), "

16 5o o il problema si veda Selig (1992 : 320-333),
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SN secolo'!, pur segnalando in sovrascrittura in rosso le varianti latine
PR almente corrette. Questa scelta @ gid di per sé di grande interesse
saliiale Inolire, con tutte le cautele richieste dalla pressochg completa mancanza

Waiali, ¢ presumibile ipotizzare che il copista di Santa Sofia non abbia quasi
Wl elletiate radicali trasformazioni della macro-struttura testuale, ma si sia
Bl i osegnalare differenze di ortografia e di struttura morfosintattica’,

I possibile applicare a questa siluazione storica la categoria concettuale
el it e dazione comunicativa 7 Martin (1993 ; 311) sembra pensarlo, guando
Sl che la scrittura degli originali dell’ VIII sec. fosse « difficile & lire pour
U e du XIMe sigcle en raison de son ancienneté », ¢ che in ogni caso le
Aot di fettura abbiano provocato, oltre alle correzioni in inchiostro rosso,
Sl aleune i inchiostro nero che cancellano una precedente scrittura in nero.
0 Muitin, queste ultime sarebbero dovute ad una seconda lettura pin atlenta,
dhie it avrebbe findto col rendere la linguea ancora pil « barbara », Che possano
Pasid utan passi non comprensibili al copista & possibile, forse indipendentemente
dulln focies linguistica dei documenti originali. Dopotutto, i passi corretti in
e wono del ttto esigad rispetto a quelli corretti in rosso. L'analisi linguistica
¢ lentunle farebbe pensare che la casistica delle correzioni in rosso vada tenuta
distinin da guella delle correzieni in nero. Ad ogni modo, bisogna sempre tener
presenie una considerazione di fondo che sembra rilevante : come ha osservato
Selipg, i merito ai fenomeni ortografici o micro-sintattici delle copie di Gregorio
dECatine, ineerpretazione delle differenze va impostata sul piano della storicité
delle porme linguistiche. Le grafie che Gregorio sostituisce, come la e candata o i
Papetto itz o la sostituzione di una costruzione Hessiva rispetio ad una analitica,
i mostrerebbero altro che 1'applicazione di norme « qui, au moment de la
prenmnere rédaction des textes, n’étaient plus ou pas encore en vigueur » (Selig
2 3300, Quella del monaco farfense, dunque, non sarebbe una correzione, ma
umn operazione di carattere arbitrario, ben evidente anche in base al fatto che sono
del pari rimaneggiati document che provengono dalla cancelleria imperiale, in cui
lavoravino scribi esperti'.

7 Analoghe considerazioni valgono anche per i documentl successivi all' VI sec., 1l
che pone un problema interpretativo pil generale, su cui tornerema in 5.

I Unoodei rari casi in cul viens pil radicalmente alterate il este in inchiostro nerc si
pud vedere nel passo @ « et anulo nostro (qui il correttore aggiunge habente] effigiem
sancte crucis affiximus roborandum = (C535 1, 21 [Martin 2000 : 368]).

1% Selig (1992 330}, Cid & confermare dal confronte di un documento del Regesto
farfense con un diploma dell'imperatore Ctone 11, di ewi ¢f & pervenute originale,
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Queste considerazioni sembrano del tutto condivisibili come principio
generale, ma dobbiame a queste punto cercare di comprendere se | document del
nostro Cartulario si lascino analizzare in base ad un modello diacronico di fenomeni
che non erano pil in vigore o che nen erano ancora in vigore. Si pone inoltre un
altro problema sterico. 11 modello di riseritture dovute ad un miglicramento delle
conoscenze linguistiche e allo sviluppo di una cultura dello scritto distinta rispetto a
quella del partato & suggestivo. Ma & possibile applicarlo al cartulario di Santa Sofia ?
Cercheremo di avanzare alcune riflessioni sia sulla prima che sulla seconda questione,
dopo aver esaminato pilt da vicino la natura degli scarti linguistiei che emergeno in
base al confronto delle scritture in inchiosiro nero e in inchiostro rosso.

3. Lechartulae del Chronicon

Per il nostro esame delle caratleristiche linguistiche del Cartulario del Chionicon
Sanctae Sophiae ¢i serviremo di tre testi che sono copie di documenti tra i
pit antichi della raccolta, risalenti all’VIII sec. : CSS [I, 14, CSS 11, 4, S8
I. 21. Essi hanno un aspeute di eccezionality per pill motivi. 81 tratla infatti di
ehertilae emesse in due casi dalla cancelleria ducale ¢ in un caso dalla cancelleria
episcopale, mentre tutti gli altri documenti delle sexioni 1, 1T e I sono precetti
o fidicia ducali. Rispetto alla tipologia macro-strutturale solita delle chartidae,
peraltra, i tre documenti menzionati presentano aleune irregolarithy, che sono state
descritte da Zielinski™. CSS IL, 14 & la copia di una chartla offersionis, emessa
dalla cancelleria ducale nel 719, Vi compare un referendaries Ursus, che secondo
la caratteristica struttura della carta beneventana detta ad un Urbanus nosarins per
ordine del duca Romualde [1I]. [ubinivanus ¢ la moglie Donula, con il consenso
dei figli Pillo & Martinus, offrono tutti i Toro beni al monastero di Santa Maria e
San Pietro di Massanum, dove i loro figli si faranno monaci. [l documento CS8
LIL, 4 & la copia di una chartula donationis del 748, come la precedents emessa
dalla cancelleria ducale, ed in questo caso compare la formula « ex iussione et

200 T due documenti emessi dalla cancelleria ducale, TS5 II, 14 e C85 111, 4, hanno
un formulario che palesa la fore influsnza del diploma ducale, in particolare nel
protocolla e nell'escatocollo ( Zielinski 1986 @ 3d9ss.). Anche 1'arenga di ©88 11, 14
ha una forma non caratleristica, € mancana le sottoscrizioni dell autore e del testimani
(Zielinski 1985 330-351). La carta C85 1, 21, emessa dallo scriprorium vescovile,
ha invece una struttura gererale tipica della carta beneventana, ma 1'imvacatio
alla Vergine nel protocollo & altrove sconesciuta in documenti di area longobarda
{Zielinski 1986 : 380,
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dictntum domni nostri vir gloriosissimi Gisolfi », Un « Abardo notario » scrive

fre Prasing notario », L'abate Zaccaria di Santa Sofia in Ponticello dona a un
fivate, Lupo, che appella come « carissimo meo », la terza parte di una casa
it in Benevento, che gli era pervenuta per disposirione ducale. Zielinski
(186 357) osserva che il documento presenta delle « goffagini stilistiche »,
coime repentini cambiamenti di soggetto logico nella conclusio, un dato che a suo
vy ise lestimonierebbe della eccezionalith della carta, Infine, CSS 1, 21 & la copia
i una chartula absolutionis del 781, prodotta nella sede vescovile beneventana,
I vescovo Altano di Benevento conferma allo scuddafiis Trasemundo, che ha
cihiicate la Chiesa di San Martine nella sua proprietd di Venticano, che in tale
Cliesa pus svolgere le funzioni religiose solo il prete nominato da lui o dai suoi
vl e che il vescovo di Benevento & comungue detentore del diritto di consacrare
(l prete. Estensore del documento & un Maiuni definito « notarius noster » {& uno
cnba del vescovo beneventanao),

4, Caratteristiche linguistiche
11, Fenomeni tipici del latino tardo notarile

\ializrereme ora pill da vicino, nelle tre chariwlae menzionate, alcuni fenomend
viattensiier delle seriprae notarili longobarde che il copista, pur mantenendo
Welln stesura del testo in inchiostro nero, ha corrello con la sovrascrittura in
fichiostro rosso. 51 tratta in massima parte di fenomeni ben noti agli studiosi
et documenti legali longobardi, che in diversi casi trovano anche riscontri nelle
ueipiae meravingiche, Menzioneremo qui soltanto 1 principali nuclei strutturali,
i rapporte alla flessione nominale ¢ verbale, rimandando ad altra occasione
Ui esame linguistico pid circostanziato®, Segnaliamo innanzititto aleuni fatti
oftuprafici caratteriziici delle scritture tardo-latine, come le oscillazioni di b e v in
e posizioni di parola, di e ed i, o ¢ u, fatti che peraltro nel complesso non hanno
It reorrenza, Pit interessante & la resa di e e di e con la e caudata, grafema
caratteristico dell’epoca carolingia®.

‘I Negli esempi che seguono indicheremo dapprima la forma che compare nel testo
sunlta in inchiostro nero e tra parentesi la correrione in inchiostro rosso. Per gli aspett
paleografici della realizrazicne materiale delle correzioni rinvio a Martin 11. ¢,

L Cost & reso Marice in CSS 1L 14 (Marin 2000 459, In CSS [, 21 (Martin 2000 :
I6T-368. passim} la parola ecolesin presenta sempre una e iniziale caudata | anche
neque ha la prima e resa in tal mode. La e caudala sostituiva caratteristicamente qe
(51 veda Bischoff 1979 156),
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Per quanto riguarda la flessione nominale, la declinazione mostra notevoli
irregolarita rispetto al latino classico, soprattutto al singolare. E evidente peraltro
che le considerazioni degli scarti di flessione nominale devono essere fatle tenendo
conto della relativitd degli schemi casuali del latino tardo, che non consentono
nessuna assolutizzazione di categorie come Nominativo, Genitivo, e cosl via®™, |
sintagmi nominali in funzione di Soggelto post-verbale, i cui costituenti seguono
lo schema flessivo della IT declinazione, presentano talora I’uscita in —o, anche in
parti formulaiche del testo, come nell’esempio (1a), il cui sintagma nominale &
un home proprio germanico che viene corretto anch’esse secondo la Ressione del
Nominativo di 11 declinazione™

(1) (ay  scripsiego Abardo notario (corr, Abardus notarins) (CSS 11, 4 [Martin
2000 : 48770,

{b) utnon presbyter, diacune vel subdiacuno abeas [sic [ potestatem (corr.
diciconus... subdigeonns) (C55 121 [Martin 2000 ; 368]),

Non & privo di interesse notare che il copista ha sensibilith anche per le forme dei
nomi greci @ cosi Zacharia, che occorre in funzione di Soggetto in 111 4 (Martin
2000 ; 486) viene segnalato in rosso nella forma greca corretta Zacharias,

FPer quanto riguarda 1'area strutturale del Genitivo, possiamo notare la forma
ricorrente vir, che farebbe pensare ad un processo di Ersrarrung morfologico (si
veda 1 e 2), Qualche scarto si rileva anche nella forma potestari invece di porestaris,
che mostra |’ assenza di —s finale, fenomeno, com'& noto, di cul 51 ha decumentazione
g1a in epoca antica, in fonti epigrafiche {si veda 4). L'occorrenza del sintagma sui
effigii pud essere analizzata come un metaplasmo di declinazione (dalla V alla IT)
che comporta anche un metaplasmo di genere (can spostamento da femminile a
maschile), fenomeno anche questo molto comune nella latinita tarda® ;

(2} una cum voluntate et jussionem domni vir gloriosissimi Romovald (corr.
virfy (C8S5 11, 14 [Martin 2000 : 4591,

23 Mi permetto di rinviare &l riguardo alla discussione di carattere generale presentata in
Sornicola (20115,

24 Sul problema della merfologia degli entroponimi di origine germanica nei documenti
legali di area longobarda si vedano le considerazioni di Morlicchio {1985 ; 140-144),

25 Metaplasmi di genare si riscontrano anche in gualche altro caso, ed & interessante

notare che la correzione in rosso restitisce la forma corretta © « in monasteria. . gui

Jutdanes est {corn quod. .. fundatom) » (C55 11, 14 [Martin 2000 : 4591,
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(0 unp cum consiliovm et ivssionem demni vir gloriosi Gisolfi (corr. vied) (C55
[, 4 [Martin 2000 : 486]), (4) ex concessicne pofestati (corr. potestatis)
(OS5 00, 4 [Martin 20040 : 48770,

(0 ot anulum sud effiedi affigi preciperet (corr. sue effiefer) (CSS 111, 4 [Martin
SO0 48T,

For i sintagmi in funzione di Oggetto si pud rilevare in alcuni casi " assenza di =m
lhle, ¢ cit sopratutio con | nomi femminili di [ e III declinazione (si veda 6-9).
P sporadicamente si osserva una forma irregolare per un nome di [ declinazione,
cotne el membrano dell’esempio (100, L'oscillazione nella presenza della nasale
Hmale ¢ anch’essa fenomeno antico, di cul si ha ampia documentazione gia per i
il secoli dell ITmpero®,

() ego Zacharia... dono atque tedo [sic !]... tertic portione de casa (corr
fertian portionem) (CSS 101, 4 [Martin 2000 : 486—487]),

(1l gualiter ta... fpsa sepius dicia ecclesia. .. perducere visu his [sic 1] (corr,
ipsam. .. dictam ecclesiam) (C8S 1, 21 [Martin 2000 : 367]).

(0 ea vero ratione absolbimus ipsa predicta ecelesia {comr, ipsam predictam
coclestam) (CSS 1L 21 [Martin 2000 ; 368]).

(o numguam habeas. .. aliqua requisiticne aut reprehensione (corr. wliguam
requisitionem. .. reprehensionem) (C85 1, 21 [Martin 2000 ; 368]),

LI Quod vero membrano absolutionis, .. ut scribere [sic !] precepimus (coir.
membranam) (CSS 1 21 [Martin 2000 : 368]).

Forme dativali non classiche correlle in rosso ricorrono con 1 nomi prope

ChEy il Lagd (eorr, Lupao) (CS8 111, 4 [Martin 2000 @ 486]).
(1) Uik predicti Lupi (corr. predicto Lupa) (CSS 111, 4 [Martin 2000 : 487]),

(4 tibi Trasemund! sculdahis (corr. Trasemundo) (CS5 1, 21 [Martin 2000 ;
RITHE

A Sinoti che 1a forma neutra membranm “pergamena’ & tarda (& attestata in Isidoro di
Siviglia), mentre la forma classica era srembrang, il che costituisce un interessante
indizio che il lating assunto come punto di viferimento dal copista potrebbe essere
guetlo grammaticalmente corretto degli seritteri detla tarda Tatinied,

'l Siveda ad esempio Campanile (1971), Adams (1595).
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La forma in —f ricerrente con i nomi propri potrebbe giustificarsi con una confusione
della morfologia classica di Genitivo e Dativo, che si tiscontra anche in alioi
documenti legali di area longobarda, con vuna casistica pi ampia (si veda Sormicola
2012). Ad una tale confusione fanno pensare anche forme di gerundio in funzione
specificativa, che compaiono con 1'uscita —o (si veda pit avanti),

Per la facies flessiva del plurale si segnala un minor numero di fenomeni
non classici, che rovano numerosi riscontri in documenti di altra area italiana®, 8i
tratta delle forme di Nominativo e talora di Accusativo in —is, caratteristicamentie
associate al lessema filius e ad aggettivi, specie possessivi (si veda 14, 15, 17, e
dei tipd con irtigidimento morfelogico e polifunzionalith heredibus (in funzione di
Soggetto, si veda 16), rebus e ommibus (in funzione di Oggetto, si veda 17)

i 14) nominati fifiis nastris (corr. {7 noserd) (CS5 1L 14 [Martin 2000 : 459]),

(13) tam tu... quam et fifiis Aliorom tworum (corr. fifif} (CSS 11 4 | Martin 2000 ;
487]).

(16} ... vel fiis fheredibus (corr i hevedes) (CSS 1, 21 [Martin 2000 : 368])

(17 armibus relus nosteis (corr, ommnes ves nostras) (CSS 11, 14 [Martin 2000 :
4597,

Una delle aree strutturali pit caratteristicamente associate ad una facies non
classica riguarda la scelta dei Casi con le costruzioni preposizionali. Ancora una
volta si tratta di fenomend rintracciabili in registrl non formali del latino, sin da
epoca antica®, B passibile riscontrare I'uso di forme accusativali con preposizioni
che nei registri formali di epoca classica richiedevano 1'ablative (i vedano
gli esempi 18, 21, 23, 24, 31 sotto riportati), o 'uso di forme apparentemente
ablative con preposizioni che richiedono I'accusativo, come in (29 e (30), Talora
questa casistica pud essere dovula alla generalizzazione del tema dell’obliquo. in
nomi newtri di 11 declinazione (si veds 200, o ad un processo di Erstarnmg, in
particolare del Nominativo con un neme proprio (st veda 19 o con il lessema pars
{si vedn 27). Ad una possibile cristallizzazione farebbe pensare anche una forma
di pronome dimostrativo apparentemente accusativa, come in (243, La confusione
di funzioni locative stative e direzionali & testimoniata dagli esempi (25), (26),
{28), e sembra degno di nota che il copista non corregga in rosso la scelta di Caso

28 Per una discussione pin circostanziata di questi fenomeni e della relativa bibliografia
rinvio a Sornicola (200 2),
29 5iveda Campanile (1971}, Adams (1993, Sornicola (2012),
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i 1200, segno che un margine di incertezza doveva permansre al riguarde ancora
ull'epoca della compilazione del Cartulario. In effetti, come si pud vedere, in quasi
it gl aliri contesti preposizionall viene operata una correzione conforme alla
nonia grammaticale elassica™, Di particolare interesse & la correzione in (22), in
Cul il copista corregge in rosso Uintera struttura analitica, sostituendo il sintagma
preposizionale con una costruzione di tipo sintetico in Genitivo, un fatto del tutto
tiselito e rilevante, su cui ritorneremo nelle conclusioni,

A

(IR oones vel a nostros successores (Cort, nobis,.. rosteis successoribus) (CSS L
21 [Martin 2000 :368]).

(1 neque a me Alfanus (eorr. Alfana) (C55 1, 21 [Martin 2000 ; 368]).

Wi

A usque ad culmine (corr, culmen) (CSS 1, 21 [Martin 2000 : 367]).

LU A L CLM

(A una cum consiliium et fussionem (consilio... fussione) (TS5 11, 4 [Martin
2000 ; 486]).

110 de filios rostros Pillonem et Martino (corr. filiorum nostrorum Pillonis ed
Martiniy (CS8 I1, 14 [Martin 2000 : 459]).

{00y e fpswm sanctin Tocum (oo, ipsa sancta foco)y (C58 11 14 [Martin 2000 :
459].

(M de hane mea absolutione (cort, hee) (CSS 1, 21 [Martin 2000 @ 368]).

Wi & anche un aliro comesto in cui il copista corregge in inchiostro rasso una forma
ghlativale con una accusativale in una costruzione con IN + sintagma nominale
presumibilmente in funziore stativa: «quem tu nominate Trasemunde vel tuis
hereditas.,, ordinare volueritis in ipsa fom fota ecolesia {corr ipsam fam faram
eeclesiom) » (C55 1, 21 [Martin 2000 ; 368]). Pil salda sembra la sua compeenza
in merito al valore semantico intrinseco delle preposizieni, come si pud vedere nel
seguente passo @« f neque a me Alfanus... neque ex posteris meis (corr g} » (CSS [
21 [Martin 2000 : 368]).
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I

{25) in locwm qui dicitur. .. (funzione locativa stativa) (corr Jeco) (CSS 11, 14
[Martin 2000 - 4597,

(26) in hune sacratissimum Berneventanun palatinm (funzione locativa stativa
el
(non corretto ) (CSS 1L 4 [Marctin 2000 ; 487),

(27} in plebetana pars (corr. plevetana parte) (CSS 1, 21 [Martin 2000 : 368]).

(28} in nominata sancta sede NOSWAM (COIE hominatam sanctam sedem) pervenia
[sic ] (funzione locativa direzionale) (CSS 1, 21 [Martin 2000 ; 368]).

PER

(29 per indictione prima (cort, indictionem primam) (CSS 11T, 4 [Martin 2000 ;
48710

(30 per gqualiber titulo (corr, gremliber tirulum) (CSS 1, 21 | Martin 2000 ; 368]),

PR

(21} pro confirmandum meam donationen {corr. confirmanda mea donatione)
(CSS T, 4 [Martin 2000 : 4877,

Per quanto riguarda la concordanza interna al sintagma, notiamo che il copista
corregge diverse valte un tipo di struttura diffusa nelle seripae notarili, in cui il
modificatore di un nome mostra indifferenziazione di Caso, dovuta alla mancanza
della nasale finale {si veda 32-34) Altra tipologia di correzicne riguarda alcuni
sintagmi a coordinazione interna ibrida per marca casuale (si veda 35 e 36) s
tratta di strutture prepesizionali con apparente oscillazione flessiva (la compresenza
di forme con e senza nasale potrebbe giustificarsi con 'incertezza nella scelta
casuale, o piuttosta con una semplice oscillazione nella realizzazione del grafema
della nasale a partive dalla gid ricordata estensione di forme accusativali con le
preposizioni). In questi contesti il copista restituisce una forma correrta.

{32) nomingra potestatem postulavimus (corr. nominatam) (C8S 11, 14 [Martin
2000 :4397).

{33) nominata gloriosissima petiit potestatem (corr. rominatam glorasissimam)
(CSS I, 4 [Martin 2000 : 487]),

i34 secundum caronica sanctionem {corr, canonican) (CSS 1, 21 [Martin 2000 :
368]),
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(0% unacum voluntate et fussionem {(corr, fussione) (CS5 I1, 14 [Martin 2000 :
458]).
P00 exiussione el dictatum (corr, dictane) (CSS 101, 4 [Martin 2000 : 487]).
Come 1 pronemi personali, anche 1 pronomi relativi mostrano una morfologia

iepolare secondo la norma classica (soprattutto in CSS II, 14), e si registrano
piche comrezioni al riguardo ;

(W) ta)  in menasterio. . gui fundatus est (corr, guod fundalum) (CSS 11, 14
[Martin 2000 : 459]),

ih)  tertia portione de casa... qui (corr. gue) (CSS U1, 4 [Martin 2000 :
45710

Lo morfologia verbale presenta, nel testo in inchiostro nere, alcune irregolarith
puntualmente corrette con 1'inchiostro rosso. Alcung concernono meri fatti
prahici, benché di rilevanza morfologica, come (38) e (39, altre coinvolgono pil
complesse strutture morfologiche (51 veda 40-43) altre ancora sono in rapporto
wl certezze ed oscillazioni indotte dal contesto sintattico-semantico, ciod dalla
concordanza tra Soggetto ¢ Predicato (51 veda 44—48) ¢

( 8y visu his (com. visus es).

LWy pervenia (corr, pervemiaty (CSS 1, 21 [Martin 2000 : 367-368 passim|).

Aty preparet {corr. preparar),

P deserviunt (cor. deserviand) (CSS I1L 14 [Martin 2000 : 458459, passim).
(421 eventet (corr. evenit) (CSS IILL 4 [Martin 2000 : 487]).

G ul seribere (corn soriberes) (CSS 1, 21 [Martin 2000 : 367-368 passim]).
{44y nominati filiis nosiris valweris (corr, volwering).

145y habeat (corr, habeanty {(CSS 11, 14y [Martin 2008 ; 458459, passim]),

ity firmavit (cort. firmavi).

petiit (corr. petii) (C88 UL, 4 [Martin 2000 : 4871).

1 [ (431 5 psserva I'uso di una forma apparentemente infinitive dopo we, cavatteristico
di varie scriprae legali,
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{28) ut non presbyter, diacuno vel subdiacuno habeas potestatem (corr, abear).
{49y nam alia nullam rerum fabeas potestate (corr. habear),

{50} numguam habeas aliquando aliqua requisitione aut reprehensione... sed ex
nune €L usque in perpetuis temporibus... in ipsa ratione permanere valeas
ipsa nominata ecclesia (corr. valear) (C3S I, 21 [Martin 2000 ; 368]).

Si deve inoltre notare 1" Erstarrung di forme del gerundio in —o, forse ormai non
pil sentite come dativali, in un contesto in cui la norma classica avrebbe richiesto
il Genitivo. Tale Caso & in effetti restituito nella correzione in rosso :

(51) potestatem eam dominando... aut subirahendo (corr.  dominandi. ..
subtrahendt),

(32) potestate dominandum (corr. dominandi} (CSS [, 21 [Martin 2000 : 368)).

Interessanti sono anche le correzioni di strutture appositive prive di concordanza
casuale con la loro testa, fenomeno caratteristico i scritture latine di livello
sociolinguistico e stilistico non elevate sin da epoca antica (& gia presente nelle
iscrizioni pompeiane)* :

(33) una cum voluntate et iussionem gloriosissimi Romuald swmmus dux (cor,
smmi decis) (C55 11, 14 [Martin 2000 ; 458-459]).

{34) Una cum consilium et jussionem domni vir gloriosi Gisolfi swmmo ducis
gentis Langubardorum (corr. summi) (C55 I11, 4 [Martin 2000 : 486]).

(55) Firmamus nos domnus vir bearissing (corr. beatissimus) (CSS 1, 21 [ Martin
2000 : 367)).

(36) nos... Alfanus reverentissime  archiepiscopo  (cort,  reverentissumius
episcapus) (CSS L, 21 [Martin 2000 ; 367]).

(37) a me Alfanus Der gratia episcopo (corr, Alfane) (CSS 1, 21 [Martin 2000 :
IR

s
b

51 veda VEdndnen (1966 ), Viindnen (1981). Per la distriburione di questo fenomeno
nei documenti notarili alto-medievali 8 varl seriproria del territorio dell’odiema
Campania rinvio a Sormicola (20121,

33 In qualche caso I"apposizione perd concorda @ tibi Lupi carissimo meo (C35 111, 4
[Martin 200K : 48648710
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I, 2 Strutture regolari

Nelle tre chartulae considerate sussistono tuttavia non poche strutture “regolari”,
lile regelarith riguarda specialmente la sfera dei pronomi perscnali e, con rare
eecesioni, relativi. Compaiono perd anche nomi propri (efr. Zacharias, CSS 111, 4
[ Murtin 2000 2 4871, che nel medesimo documento co-occorre con Zacharia, come
e detto corretto dal copista). In generale, perd, si tratta di sintagmi sterectipati
o i Tormule ;

CS5 1L 14 (Martin 2000 : 458459, passim)

Fgo Iubinianus, wna cum conivge mea Donula: sicuti et alii monachi
|deserviant] ; gentis Langobardorum ; huius membrani ; domino Deo
creatori ac redemptori ; beate sancte Marie et Sancti Petri ; apud Dominum
Ineternum ; ex lussiong, casas, vineas, terreturium, cultum et incultum,
maobilem et immobilem [olteruimus] ; pro eo quod nominatos flios nostros. .
tracdidimus ; non habeat leentiam.

('S5 1L 4 (Martin 2000 : 486487, passim)

zenus Langobardorum ; in dei nomine ; ego... in Dei nomine abbas ; infra
hanc Beneventanam civitatem ; ex concessione ; ipsam tertiam portionem
i0ggetto) : per hunc preceptum gloriose potestatis ; tu qui supra Lupe ;
nullus ex nosiris gastaldeis aut actionariis ; nostra firmavit potestas | nosira
firmitas,.. roborata permaneat; omni in tempere ; anulum (Oggetto) ;
preceptum donationis ; pro Prasino notario.

t55 121 (Martin 2000 : 367-368, passim)
dux gentis Langobardorum ; anno vicesimo guarto gloriosissimi ducati eius.
Motevole & anche la conservazione della forma del Vocativo

tam tu qui supra Lupe (1I1, 4 [Martin 2000 : 487]) ; qualiter tw neminare
Trasemunde (1, 21 [Martin 2000 ; 367, si veda anche & p. 368])

5. Il latino delle carte notarili tra scritto e parlato in area
italiana

I'er completare la nostra analisi linguistica delle we charfulae prese in esame,
¢ opporiune fare qualche confronto con le caratleristiche linguistiche di altr
documenti notarili prodotti nello seriprorion di Santa Sofia. 1 precetti ducali
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mosirana, nel testo in inchiostro nero, un livello di latino che potremmo definire
meno lontano dalla norma classica, ma non mancano anche qui fenomeni come
I'assenza della nasale finale nell’ Accusativo (specie con i nomi originariamente
di I declinazione), la sovraestensione dell’ Accusativo con preposizicni che
richiedevano ' Ablativo, nonché vere e proprie perturbazioni nelle scelte casuali con
le preposizioni o nelle costruzioni sintattiche di determinati verbi, plurali in —ora
e aluri velgarismi, fenomeni puntualmente corretti in inchiostro rosso dal copista™,
Sappiamo, del resto, che strutture come queste (o ancor pill lontane dalla norma
classica) erano spesso lo standard di riferimenta di varie tipologie di documento
legale di area longobarda™ dei secoli VIIL IX ¢ X, Che all'interno di tale area ci
potessero essere differenze anche di una certa entith & ben evidente confrontando
le redazioni in inchicstro nero delle tre chariulae benevenlane esaminate con la
charta venditionis dei servi Mauremundo e Colossa da parte della vedova Selberada
¢ di suo figho Leone, carta redatta a Benevento nel 703, ma pervenutaci in copia
del X secolo™. Nel commento al testo, da lui incluso nell'edizione delle carte del
Ducato di Bengvento, Zielinski (1986 : 344) ha osservato che « fuct dell’ ordinario
e [...] la lingua del documento, di un latino piuttosto rozzo, che supera in questo
senso perfino la forma linguistica dei document del Chronicon Sanctae Sophiae,
Mon solo infatti essa prescinde dal quadro linguistico testimoniato ed estendibile
presumibilmente a tuiti i documenti beneventani e spoleting dell’ VIIT secalo, ma
mostra anche che il copista del X secolo non era pit in grado di scrivere un lating
migliore ; 1'aspetto linguistico di questa copia potrebbe essere testimonianza
Jdell’ininterrotto imbarbarimento della lingua del X secolo ». Ritorneremo tra
poca in maniera critica su questo modelle di un « ininterrotte imbarbarimento »
del latine di aleuni scribi tra VIII e X secolo, e vale invece la pena sottolineare
subito che effettivamente esistono delle differenze linguistiche interessanti tra
la carta di Selberada e le tre chartulae del Chronicen esaminate, ma che queste
differenze sembrano soprattutte riguardare fenomeni ortografici, come la pii
massicein incidenza della confusione di v e b (reberentissimo, biginti, bero, sibe,
binditionis, etc.), dell’oscillazione di o e u (subdiacunum, decumentum, ma anche
docomentum, cumplebt), o 'adozione di grafie rustiche da secoli in uso. come
cad per quod, 51 potrebbe dire che tra la charra di Selberada ¢ le tre chartuine del
Chrenleon esistano differenze tutt’altro che nette, ma a gradiente. Tali differenze

4 5ivedano i documentd del Cheonfcan L3165, 1,7 1,951,121 1, 19, ele.
3 Siveda Ziclinski (1972 : 35-85), ¢ la biblicgrafia gia citata alla nota 13,
6 Siveda Zielinski (1986 ; 343-348, esto alle pp. 346-345).
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lmate st lasciano osservare anche guando confrontiamo 1 tre documenti del
nostro Cartulario con le carte della Cattedrale di Benevento dei sec, IX e XY

In ogni caso, forse non si doveebbe neppure sopravalutare il quadro di
pilerimento delle competenze linguistiche del copista del Cartulario, che resta
i sempre diverso, nel complesso, da quello del latino classico. Basti pensare
e scelie « di default », ovviamente non segnalate in inchiostro rosso, come il
coinplementatore guarenus ‘cosicehg’ (CSS 111, 4 [Martin 2000 : 487}, caratteristico
ihella lingua di Cassiodoro e del Digesto, o il connettivo eo giod, o la gia osservata
wlogione di membranum ‘pergamena’ invece di membrana. Altrae specialmente
'ntlenzione il fatto che il copista non corregga in rosso, se non del tutio
poradicamente, le costruzioni analitiche, un indizio che sembrerebbe confermare,
con un dato strutturale importante, che il suo orizzonte linguistico rimaneva
lontuno da quello della latingta classica, avvalorando per alira via esistenza di un
continuum di scelte linguistiche senza salti drastici. Uno stacco molto pil vistoso
wmbra invece quello che si pud osservare rispetio alla lingua della Cronaca di
Montecassing™ e, tra i documenti heneventand, rispetto ad alcune carte redatte dal
folnio Falcone, interessante figura nel panorama culturale della citth della prima
meth del X1I secolo™.

La nostra indagine linguistica non potrebbe concludersi senza toccare, sia
pure rapidamente due questioni molto dibattute. Erano veramente degh indott
0 dei o« minus periti » gli scribi delle cancellerie e degli seripioria italiani
ilo-medievali che tentavano di rimanere fedeli alle norme del latino scritto
prammaticalmente corretto, nonostante effetto-ombra delle strutiure del parlato
pervasive negli usi quotidiani, come pensano alcuni ? E possibile che anche questa
sl una rappresentazione troppo semplice. Del resto, il latino della cancelleria
[rpale presenta sino al X secolo non pochi documenti in cul i possono riscontrare
fenomeni maotfosintattici come quelli che abbiamo qui pit volte richiamato®, A
Mupoli, citth che tra 1X e X secolo aveva avuto centri di cultura e di scrittura
il notevele livello, si continug a produrre sino al X1 secolo docuwmenti legali in
un latine che ha molii tratti simili a quelli dei documenti longobardi del secolo
VI T plurali maschili generalizzati in — e 1"Accusativo con preposizioni che

11 Queste carte sona state pubblicate da Ciaralll, De Donato e Matera (2002). Per un
esame delle lora caratteristiche linguistiche rinvio a Sornicola (2012},

W8 &i veda Hoffmann (1980 ; XVTI-XXV),

W Egli ful'antore di un Chrenicon Beneventaram. Sulla sua figura e sul suo ruolo nella
vita cultarale di Benevento, s veda Loud (20000, a cui si rinvia anche per 'edizione
dei documenti notarili redatti da Falcone di Benevenio,

A0 Siveda Bresslau (1889 ; 555-578), Kortiim (1995),
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originariamente richiedevano 1"Ablative si trovano nella cancelleria napoletana
anche in documenti prodotti da curiales di rango elevato (si veda Sornicola 2012).
Sembra implausibile pensare che i notai fossero degli « indotti », Ci deve fare
ulteriormente riflettere la presenza di alcuni dei fenomeni considerati anche nei
documenti redatti a Benevento in palario nell' VIIL [X e X sec. La Cattedrale
di Benevento era stata nel IX secolo un importante centro di cultura, anche
grammaticale (si pensi alla scuola formatasi attorno al vescovo Ursus), Come
81 pud pensare che gli scribi di Santa Sofia fossero degli « indotd », digiuni di
grammatica latina ? Molto pil convincente sembra ipotizzare che essi calibrassero
le loro scelte linguistiche a seconda della tipologia del documento.

La seconda questione riguarda lo spinosissimo problema del rapporto wa
scritto e parlato. Alcuni studiosi hanne sostenuto che le strutture analitiche dei
documenti longobardi sarebbero dei primi tentativi di adattamente dello scritto al
parlato®. Pl plausibile appare I'ipotesi avanzata da Herman (1992) per il contesto
merovingico, secondo cui i documenti notarili alto-medievali possono essere
interpretati alla Juce di una dinamica di riflessi indirett di parlato nello scritto. Tra
i numerosi fattord passati in rassegna per sostenere questo modello, particolarmente
interessante appare insieme di fenomeni lucidamente sintetizeati du Herman
mediante il concetto di « morfologia (declinazione) a varianti », Effettivamente
I'esistenza di dislivelli non solo tra i testi, ma anche all’interno dello stesso westo
& stata segnalata da vari studiosi®, Uno stesso scriba poteva scrivere in maniera
diversu a seconda del contesto sociale e del livello del documents, L'esistenza di
questi dislivelli costituisce, a mio avviso, un fatto importante, da cui forse non si
SONO ancord tratte tutle le conseguenze possibili.

Questo dato pud sommarsi ad altri due : la profonditi all'indietro nel tempo
dei fenomeni morfosintattici caratteristici del latino tarde dei documenti legali e
lo sviluppe del wito peculiare del latino in area italiana rispetto a quella francese,
Mohrmann (1955 14} sostiene che « La rupture entre la langue parlée et le latin
derit a eu lisu, en Italie, & une date assez tardive », Per la studiosa inolre « la
renaissance carolingienne n'a presque pas laissé de traces en lalie, parce que la
situation culturelle et linguistique v était différente » (Mohrmann 1955 :14-15). A
suo avviso, inoltre, della rottura tra latino e volgare si sarebbe presa coscienza verso
la fine del X secolo (ibidem). Se riconsideriamo in maniera congiunta le circostanze

41 Perun esame recente della ricca vita culturale beneventana nei secoli VIIT & IX s
veda Cicco (2006),

42 Di guesto avviso & Selig (1992 @ 328).

43 Cfr. Herman (1992), Selig (1992), Banniard (2005), Somicola (2012}
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i1 Latlori sinora discussd el si pud avvicinare ad una possibile risposta alle domande
che awbhiamo posto in questo lavoro ©come interpretare in senso diacronico i preziosi
dati linguistici che emergeno dal confronto della trascrizione in inchiostro nero e in
e hiostro rosso del cartulario del Chrenicon Sanceae Sophiae 7 In ultima analisi, le
cotresioni in rosso sono la manifestazione di una « presa di distanza » da strottore
vonsiderate pit antiche, e forse uscite dall'use, guantomeno dello seritto notarile ?
Sonn dovute al desiderio di « otimizzare » la comunicazione 7

(jueste domande finiscono con il semplificare, a mio avviso, questioni

vhe sono pil complicate. Dubito che in area italiana i fenomeni che abbiamo
consilerato fossero cggetto di una vera e propria stigmatizzazione, per lo menao nel
weiso corrente nell’odierna sociolinguistica. Non si pud escludere invece che tra i
prolessionisti beneventani della serittura (come del resto tra i curiales napoletani)
eatstesse il riconoscimento di una legittimita della facies latina non classica. Per
yuanto riguarda il Cartulario di Santa Sefia, cid sembrerebbe comprovate dal fatio
desso che 11 copista trascrisse 1] testo principale, in inchiostro nero, nella facies
linpuistica non classica, una operazione che acquista tutto il suo significato quandao
[t st paragena a quella di normalizzazione drastica compiuta da Gregorio di Catine.
Lo, potevano esserci importanti molivazioni pratiche dietro una tale scelia,
Se lintento dell’abate del menastero longobardo e dei suoi monaci era quello
i dimostrare 1'autenticitd dei document: esibiti per difendersi dalle pretese di
Mumlecassino, una normalizzazione linguistica sarebbe stata controproducente,

Le correzioni in rosso si possono forse considerare come segne della
consapevolezzadiun « dislivello » linguistico internoal latine seritlo, ra una varietd
Ut e una varietd bassa, che possiamo giudicare solo a partire dalle scritto, In area
ithiana questa consapevolezza di un « dislivello » potrebbe essere stata precedents
" %1 e XII secolo. Non dimentichiamo che in quest’area rimasero centri in cui la
(raclizione della scunla antica continud a lungo: Che cosa questo comporti per la
tippresentazione diacronica, & difficile dire. Cid che il Cartulario comprova & senza
dubbio in primo luogo Uesistenza di scarti diafasici, che potrebbero forse a loro
virlla essere indizio di dinamiche diacroniche interne al latino. Sarebbe possibile
sostenere che il latino tradizionalmente considerarc « barbaro » o « volgare », che
ahbinmo cercate di ricondurre alla sua interna dinamica storica di lungo periodo,
o fosse ormai piil vicine ai registri parlati ? Sono convinta che per il momento
ben poco si possa dire sulla sitwazione di questi ultimi e che molto rimanga da fare
prima di poter avanzare delle ipotesi al riguardo.
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